Entretien avec I’écologiste américain dont les essais «Pour une société écologique»

viennent de paraftre chez Christian Bourgois

<L'dcologle 63t trds proche des conceptions marxistes de la science..Elle permet
une critigue dévastairice de la soclété hiérarchique dans son ensemble»

Murray Bookchin, un personnage. Je I’ai rencontré
dans le New-Jersey ou il enseigne I'écologie urbaine,
1l est venu me chercher & 'arrét de bus. A le voir..
marcher mal a I'aise le long d’un de ces boulevards:
interminables de banlieue, on ressent une impression
de force conterue. Le pas lourd, le geste lent,
I’'homme semble soucieux d’économiser ses forces’
comme pour une longue marche. Son allure refléte
assez bien sa « démarche » politique. On le dépeint
volontiers comme un ours, et c’est vrai que Murray
n’est guére facile. Ses critiques sont souvent acides.
Lui-méme se dépeint comme un vieux loup solitaire.
Il n’est pas un organisateur, un leader, mais plutét
un utopiste, il travaille pour le long terme. Quand il
parle, son ®il s’enflamme, 4 propos d’'un exemple,

— Pourquoi le mouvement poﬁti-

connait-il un passage a vide ?

— J'ai une opinion bien précise la-
dessus, il y avait entre 64 et 70, un’
mouvement politique trés vivant. Ce
mouvement avait des racines profon-
des, pas seulement & cause de la guerre
(Vietnam). Une contreculture s’est.
développée dans la classe moyenne,:
des millions de gens ont bougé sur des'’
sujets comme le sexe, I'aide mutuelle, ;
le développement de la conscience. La:
guerre n'est pas la cause de tout ¢a, ce
n'est pas vrai. Que s’est-il passé aprés
la tuerie de Kent ? (une manifestation :
étudiante réprimée dans le sang), eh'
bien on a éalisé ~'ur. seul coup que la.
majorité des Américains étaient enco-
re hien conservatrice. Cela signifiait
des années de travail, alors beaucoup
ont été décus, ils ont tout laché. Le
retour a la terre, ce fut avant tout la
fuite de la ville. du systéeme. Bien sir a

la campagne des gens travaillent...

— Tu sembles désabus¢ ; pourtant’
tu ecrivais il y a quelques années :
~ L'Ameérique est grosse de la crise
wociale la plus importante de P'his-
wire ... as-tu changé d’avis ?

— Aujourd’hui il faut comprendre,
. % a pas de révolution en Améridue.

. avenir lointain quelque chose
ible La ruine de I'édifice insti-
. americain ne résulte pas de
- eaie guelle perte de  vitalité
Drovaee mastinue. mais de lasurma.

que amorcé pendant les années 60,

au mouvement

premid:esecousse. D’ot viendra-t-elle ?-
Impossible de savoir, une crise écono-
mique, un mouvement dans le Tiers
Monde, une répression maladroite....
Une chose est certaine, 4 terme, c’est
inévitable. Mais tout de suite, aucun
processus n'est en marche. La portée
politique du mouvement écologique
actuel avee les moyens qui lui restent
est faible. En somme a la fin des.
années 60, un ballon s'est gonflé, puis
il a éclaté. Ce qui est inquitétant, c’est’
qu’aprés cet éclatement, toutes les.
structures ont di . La raison
essentielle de cet effrondement, c’est le’
fait que les Américains n’ont pas de-
tradition politique. Leur parler poli-
" tique, c’est comme parler chinois & des’
Frangais ! .
— L'un des avantages des Etats-
Unis pour permettre la naissance d’'un
mouvement politique nouveau, n’est-*
_ce pas justement cette faible emprise,
des idéologies somme toute ancien-
nes ? y
— Oui, bien siir, le mouvement,
écologique est né aprés 1'échec de la
nouvelle gauche. II a rassemblé dans-
une nouvelle analyse critique de la
société, les étudiants, les jeunes. C’est
un paradoxe intéressant que celui de
cette génération : bien que née dans
I'opulence de I’Aprés-guerre, elle gest

révélée étre la plus révolutionnaire des -

classes d'age. Reprocher & cette géné-

d’'une vision. L’originalité de son approche vient
précisément de ce tempérament. 11 tente d’apporter

que américian la réflexion

écologi

politique qui lui fait défaut. Il développe I'idée d’une.
société anarchiste. Selon lui, la technologie d’au-
jourd’hui permet & I'utopie de se réaliser. Divers
essais ont été rassemblés dans un livre de poche publié
chez Ch.Bourgeois sous le titre « Pour une société
écologique ». Ce livre est le premier manifeste
politique de I’écologie. 11 n’est pas possible ici d’en
résumer le contenu, eourez donc P'acheter, c’est un
texte capital. Dans cette interview, Murray Bookchin
donne des explications complémentaires et précise la
place qui est la sienne aujourd’hui
mouvement écologique américain.

dans le

ration ses origines bourgeoises reléve
du crétinisme. C’est simple, qui

vit dans une société bourgeoise a, en
quelque sorte, des origines bourgeoi-
ses., Comment devient-on un bour-
geois ? Cela dépend simplement de ce:
que l'on accepte de la société bour-
geoise. Donc, les jeunes qui rejettent
la consommation, la morale du travail,

la hiérarchie et I'autorité sont « plus,

prolétariens que le prolétariat » Cela
doit suffir & nous encourager
terrer les restes de l'idéologie socia-
liste,

~— Quelle virulence, tu es .bien
critique a 'égard du marxisme..,

— Le marxisme, c’est 'académisme.
aujourd’hui. En novembre, il y a eu &
New-York, une conférence sur Hegel
avec pour sujet : « Quelles sont les.
implications politiques de Hegel, au-
Jjourd’hui ? » Hegel est-il un radical ?"
Révolutionnaire ? Non. Ce qui comp--
te, c’'est 'existence. Une théorie n’est
révolutionnaire que par rapport au
monde qui Ventoure et non par elle-
méme. Or, quel a été le travail de
V'extréme gauche ? Momifier des théo-
ries d'un sicle ! Debord parle de la-
théorie du spectacle, moi je parle du
spectacle de la théorie, il est hideux !
Ce qu'il faut regarder, c’est le spec-
tacle de la société.

— Aux Etats-Unis, il n’y a guére’
d’idéologues justement... .

— C’est vrai, la plupart viennent.
d’ailleurs, d’Allemagne, de France...
Moi je suis né ici. Mon mode de pensée -
est un peu européen en effet, c’est vrai. ,
Le russe est ma e maternelle.
Mes parents étaient des révolution-*
naires russes d'origine juive venus,
s’installer & New-York.

— New-York entre les deux guerres
pour des immigrants de fraiche date,
cela signifie quoi ? La condition ou-
vriére ?

— Oh oui, 4 9 ans, je suis entré aux
Jeunesses Communistes de New-York.
J’ai rompu avec eux pendant le Front
Populaire en France. Je suis
devenu trotzkiste. Dans mon milieu, la
guerre civile espagnole a soulevé un
immense espoir. Je suis devenu mar--
xiste anarchiste. Je travaillais alors
dans une fonderie de la General
Motors. J’ai fait les gréves de 36. Le
syndicat de 'automobile était trés dur
4 cette épogue. Maintenant qu’'est
devenu le mouvement ouvrier améri-
cain ? Kaputt, assimilé ! )
* <= Tu as gardé des relations avec le

a4 en-~
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— Non, parce qu’elle n’existe plus
dans ce pays, la gauche, au musée ! Le
mouvement ouvrier vote pour Rea-

— Oh, attention...

.

— Bien siir, j’exagére. Ce que je
veux  direg, c’est que le mouvzment
ouvrier n’egt plus révolutionnaire. Je

peux le dire, j'ai été ouvrier. Main-
tenant son intérét, c’est le dévelop-
pement du capitalisme. L’ouvrier veut
sortir de l'usine, il ne veut pas y
rester. Il n'y a plus de mouvement
ouvrier. Il ne réapparaitra jamais ici
en dépit de quelques mouvements a la
base, Ce qui est possible, c’est que les
ouvriers constituent des organisations
radicales pour arracher par les luttes
des transformations qualitatives de
leur existence et de leur travail et en
fin de compte, la gestion ouvriére de la
production, mais ils ne constitueront
.ce type d’organisations que lorsqu’ils
percevront la méme tension entre le
réel et le possible que tant de jeunes
aujourd’hui. C’est uniquement lorsque
les problémes de la vie deviendront
plus importants que ceux de T'usine
qu’un renouvellement du mouvement
ouvrier sera possible. Alors, peut-étre

un jour la gréve économique deviendra .

gréve sociale et permettra un renver-

sement de la société bourgeoise. Un -

élément essentiel permet d’espérer :
les jeunes ouvriers sont-de plus en plus
sms'ﬁxhaés aux v des jeunes de
la classe moyenne. C’est un des signes
les plus prometteurs de la perméabilité
de I'usine aux idées révolutionnaires,
Le marxisme est dépassé. Ici les
marxistes, on les importe ! J’ai fait
autrefois partie du groupe de Frank-
fort. J’aime bien Adorno, plus que

(Photo Viva)

Marcuse. Mais tout cela ne sig ifie-
plus rien.

— De la guerre d’Espagne au #ou-
vement des années 60, qu’'as tu £+¢ ?

— Aprés la guerre de 40, j'ai dé-avé
vers des “boulots plus techni:es
(dessin industriel), j’ai commen: a
lire, & écrire. Ce n’est qu'aprés 56 ¢ es
événements de Budapest que je -:is
devenu anarchiste définitivemen: _a
revue que j'ai publié en 63, Anarc »s,
aeu beaucoup d’influence surla gavche
éudiante.

— Et Pécologie dans tout ¢a ?

— Jel'ai découverte en 52 dans une
revue allemande. Cette revue m'a
beaucoup marqué. J'ai été tout de
suite passionné. En 65, j'ai fondé le
groupe écologique Action East. On
avait trois slogans : communauté,
cologie et anarchisme... et le drapeau’

.~ noir | Les gens ne comprenaient pas.
. Finalement, cette évolution me laisse
* insatisfait. On ne peut lire 'avenir.

Une synthése reste a faire. )
*, — Tu as fait cette synthéce dans ta
vie, le marxismé et I'anarchisme se
sont trouvés mélés avec P'écologie, ce
n'est pas si courant, qu’en as-tu tiré ?
— Du marxisme, j’ai appris I'analy-
se économique et une perception des
phénoménes de classe, la dialectique
aussi. L’anarchisme reste lui le seul
projet politique qui tienne debout. A
mesure que le socialisme s’enfonce,

“ cela devient plus évident. Bakounine a

eu raison sur Marx. Toutes les
idéologies sont parties d’une science.
Cette science a permis le développe-
ment d'une nouvelle philosophie,
d’une nouvelle vision du monde plus
globale que la précédente. Le marxis-
me vient d’une réflexion sur I’écono-
mie. L’écologie constitue la science la
plus avancée, aujourd’hui.- La pature
dialectique de 1’écologie devrait appa-
raitre clairement & qui a lu Hegel. Elle
met en effet I'accent & la fois sur le
développement interne des organis-
mes et ‘sur I'unité de leur diversité.
L’écologie et la philosophie dialectique
se recoupent de facon remarquable.
C’est paradoxalement 1’écologie qui
est la plus proche de la conception
marxienne de la science comme dialec-
tique, elle en est plus proche que
Iéconomie politique si chére a Marx.
Cette place privilégiée, elle la doit au
fait qu’elle permet une critique dé-
vastatrice de la société hiérarchique

~ dans son ensemble. Elle offre une

assise scientifique a l'idée de société
décentralisée, fondée a la fois sur une
nouvelle technologie et sur de nouvel-
les formes d’organisation sociale dans
Yécosystéme qui les accueille.

— En somme, l'écologie propose
une synthése plus globale que les
synthéses passées et débouche & partir
de 1 vers une théorie révolutionnaire.
On est loin de P'écologie des petites
fleurs.

— Oui, 'écologie apporte surtout
un modele de fonctionnement d’or-
ganisation sociale et une réflexion sur
la technologie et ses rapports avec
Iindividu. Maintenant reste a passer
au stade supérieur et définir un mode
d’organisation sociale.

La suite demeain.
Propos recueillis par
Pierre RADANNE-




